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Abstrakt
Praca stanowi analize watkéw historycznych — ze szczegélnym uwzglednieniem
problematyki rzezi wotyriskiej — w dyskursie na temat Ukrairicédw i ukrairiskich
imigrantéw w polskich mediach spotecznosciowych. Zostata zrealizowana przy
uzyciu narzadzi CAQDAS w oparciu o materiat Zrédtowy zgromadzony jesienia
2016 roku.

Stowa kluczowe: Ukraina, Ukrairicy, historia, Woty#, dyskurs, krytyczna analiza dyskursu,

Internet

THE ROLE OF VOLHYNIA MASSACRE IN BUILDING A NARRATIVE ABOUT
UKRAINIANS ON THE POLISH INTERNET

Abstract
The paper is an analysis of historical issues — with particular emphasis on the
problems of the slaughter of Volhynia — in the discourse on Ukrainians and
Ukrainian immigrants in the Polish Internet. The paper was realized using

CAQDAS software tools based on source material collected in autumn 2016.
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Rola rzezi wotyriskiej w budowaniu narracji na temat Ukraificow w polskim Internecie

»Stosunki Ukrainy z Polska sa trudne i obfituja w sprzecznosci. Oba
kraje laczy szes$cset lat wspdlnej historii, najpierw pod panowaniem pol-
skich krélow, a nastepnie miedzy innymi pod rzadami rosyjskich carow.
Ale niczym rywalizujace rodzenstwo kazde z tych panstw lubi okresla¢
sie w opozycji do drugiego, zamiast szuka¢ jakichkolwiek podobienstw.
Polska jest w tych stosunkach wyniosla i z lekka dramatyzuje; Ukraina
— pozbawiona mozliwosci ekspresji i z lekka wykorzystywana. Ukraina
ma za zle Polsce ciagte wypychanie sie na pierwszy plan, Polska zarzuca
Ukrainie podkradanie jej »najlepszych kwestii«”— tak o relacjach pol-
sko-ukrainskich pisze w swojej pracy Pogranicze Anna Reid (2016: 103-
104). Obraz ten, cho¢ pelen niescistosci i majacy publicystyczny, nieco
prowokacyjny charakter, jest szalenie inspirujacy. Wskazuje on bowiem
na range kontekstu historycznego w relacjach polsko-ukrainiskich.

Biorac pod uwage aktualna sytuacje spoleczno-polityczng, a takze
ekonomiczna na Ukrainie, liczy¢ nalezy sie z tym, ze i tak znaczaca juz
liczba imigrantéw z tego kraju w Polsce moze w dalszym ciagu rosnac.
Obserwowanie stosunku Polakéw do przyjezdnych ze Wschodu jest
szczeg6lnie wazne, jesli uwzglednimy pewna poblazliwo$c, a nawet po-
parcie znacznej czesci klasy politycznej dla narastajacych w naszym
kraju nastrojow skrajnie nacjonalistycznych i ksenofobicznych.

Celem pracy jest analiza watku rzezi wolynskiej w dyskursie na temat
Ukraincow w polskim Internecie oraz jego znaczenia dla ksztaltowania
wizerunku wspolczesnego Ukrainca (w tym ukrainskiego imigranta w Pol-
sce). Watki historyczne, a w szczeg6lnosci temat mordéw na Wolyniu
w latach 40. XX wieku okazal sie by¢ najistotniejszym i budzacym naj-
silniejsze emocje elementem dyskursu na temat Ukraincéw w polskich
mediach spolecznosciowych, ktérego analizy podjat sie Marek Troszyn-
ski (2018).

Podstawg analizy staly sie materialy, pochodzace z polskich mediéw
spolecznosciowych, zebrane przy uzyciu komercyjnej platformy sen-
tione.com na wstepnym etapie realizacji projektu Ukraina i Ukraincy
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w polskim dyskursie internetowym. Analiza jako$ciowo-iloSciowa
tekstow zamieszczanych w mediach spotecznosciowych realizowanego
w ramach projektow badawczych Collegium Civitas przez Marka Tro-
szynskiego!.

Analizie poddano material Zrodlowy skladajacy sie wstepnie z ok.
23 000 wpiséw zaimportowanych z sieci i wybranych do tego celu
losowo sposréd ok. 100 000 tego typu wypowiedzi, ktére pojawily sie
w mediach spolecznosciowych we wrzesniu 2016 roku. Z calego korpusu
tekstéw wyodrebniono niespelna 10 000 cytatow, ktérym przypisano
wlasciwe kody, pomocne przy analizie. Arkusz kodowy skladat sie z trzech
czesci. Pierwsza z nich zawierala kody pozwalajace na okreslenie senty-
mentu wypowiedzi. Zgodnie z zalozeniem kazda wypowiedZ powinna
mie¢ okreslony poziom (lub brak) negatywnosci, badz pozytywnos¢,
jednak na 9906 cytatow tylko 2760 posiadalo okreslenie sentymentu;
ponadto zaobserwowano znaczace réznice w rozumieniu poziomow ne-
gatywnosci — 1i 22, W czesci drugiej znajdowaly sie kody wskazujace na
obszary tematyczne. Cze$¢ trzecia zawierala kody ,inne” — zamiesz-
czono w niej ,,dodatkowe kategorie traktowane jako zmienne binarne
(wystepuje/nie wystepuje), ktére pozwola na zakodowanie dodatko-
wych informacji o poszczegolnych fragmentach tekstéw” (Troszynski
2018: 113)3.

Znaczenie rzezi wotyriskiej w polsko-ukrairiskiej historii

Od uczestnikow dyskusji na temat relacji miedzy dwoma narodami,
a szczegOlnie kontekstu historycznego tychze relacji, chcialoby sie wy-

' Projekt zrealizowano dzieki grantowi Fundacji im. Stefana Batorego

2 Analizowane materiaty zbierane byty na wstepnym etapie projektu badawczego, stad pewne niedo-
skonatosci w stosowaniu narzedzia.

3 Szczeg6towe oméwienie klucza kodowego, przebiegu kodowania oraz jakosciowa i ilosciowa ana-
lize petnego korpusu tekstéw znalez¢ mozna w: Troszynski 2018.
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magac dobrej znajomosci historii obu narodéw. Ogrom wiedzy jaka na-
lezatoby w tym celu posiasé jest jednak wrecz onieSmielajacy. Mimo to,
szczeg6lnie od pojawienia sie w kinach filmu Wolynn Wojciecha Sma-
rzowskiego, historyczny obraz narodu ukrainskiego oraz relacji polsko-
ukrainskich stal sie przedmiotem zagorzalych dyskusji w polskim Inter-
necie.

O ile jednak sam fakt uczestniczenia internautow w dyskusjach na
tematy, o ktorych nie maja wiekszej wiedzy, nie jest zjawiskiem nowym,
ani specjalnie zaskakujacym, to zakres tej dyskusji, jej jezyk i skutki,
jakie moze spowodowac stajac sie elementem szerszego dyskursu na
temat Ukraincow, jest z socjologicznego punktu widzenia ciekawy i wazny.

Rzez wolynska 1943 roku byla akcja zaplanowang i przeprowadzong
przez rodzacy sie ukrainski ruch nacjonalistyczny®, przy udziale ukrain-
skich chlopéw, wymierzona w polska ludno$¢ cywilng zamieszkujaca na
ziemiach Wolynia. Byly to wyjatkowo krwawe i brutalne czystki, ktore
pochlonely, wedlug Grzegorza Motyki (2011: 852-853), ok. 100 tysiecy
ofiar. Co prawda wladze ukrainskie nigdy oficjalnie tego nie przyznaly,
ale wydarzenia wolynskie do$¢ powszechnie uznaje sie za zbrodnie lu-
dobdjstwa®.

Cho¢ dzi$ nikt juz raczej nie podaje w watpliwos¢ autentycznosci do-
niesien dotyczacych zdarzen 1943 roku, to zdania na temat ich przyczyn,
charakteru i zrodla inspiracji s3 mocno podzielone. Dominuja dwa
skrajne podejscia. Wedltug pierwszego z nich zbrodnia ta byla przeja-
wem morderczej natury narodu ukrainskiego, ktory w sprzyjajacych

4 Szczegdlnie uwzgledniajac polifonicznos¢ historiograféw w odniesieniu do niemal kazdego etapu
historii Ukrainy czy tez protoukraifiskich organizméw panstwowych.

5 Przede wszystkim mam tu na mysli przywédcéw OUN-B, ale takze dziataczy UPA.

622 lipca 2016 Sejm RP — w zwiazku z 73 rocznicg rzezi wotynskiej — przyjat uchwate, w ktérej po raz
pierwszy nazwat te wydarzenia zbrodnig ludobéjstwa —Uchwata Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 22
lipca 2016 r. w sprawie oddania hotdu ofiarom ludobéjstwa dokonanego przez nacjonalistow ukra-
inskich na obywatelach Il Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1943-1945. We wcze$niejszych latach
stosowano co najwyzej okre$lenie ,czystka etniczna o znamionach ludobéjstwa” — Uchwata Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 12 lipca 2013 r. w sprawie uczczenia 70. Rocznicy Zbrodni Wotyn-
skiej i oddania hotdu Jej ofiarom.
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warunkach dal upust swej demonicznej wrecz rzadzy zabijania (Motyka
2016: 9). Narracja znajdujaca sie na drugim krancu przedstawia nato-
miast te same wydarzenia jako w pelni uprawniony bunt chlop6éw ukra-
inskich, bedacy reakcja na ucisk i skrajnie zle traktowanie. Ich polscy
sasiedzi mieli zatem przyjac na siebie odpowiedzialno$¢ za represyjnosé
Il Rzeczpospolitej, a takze wczeSniejsze przejawy polskiej dominacji
(ibidem: 37). ,W tak skonstruowanej opowiesci to polskie ofiary po-
winny sie ttumaczyc¢ z tego, co sie stalo. Bezlitosne postepowanie »pol-
skich panéw« wywolalo »symetryczna« spoleczna reakcje. Sprawcy
wlasciwie nie mieli innego wyjscia niz przeciwstawienie sie sila i okru-
cienstwem »katolickiemu odcztowieczeniu«. O ile wina polska jest zin-
dywidualizowana, to sprawcy sa jedynie drobnym trybikiem w maszy-
nie rzekomej koniecznosci historycznej, zaledwie bezwolna czastka
wody poteznego spolecznego tsunami, ich czyny pozostaja wiec tak na-
prawde poza dobrem i ztem”, komentuje Grzegorz Motyka (Ibidem: 17).

Autor pracy Wolyn 43 daleki jest jednak od przyjecia pierwszego
punktu widzenia, méwiacego o zbrodniczej naturze Ukraincéw czy tez
demonicznym charakterze tej zbrodni. Przeciwnie — twierdzi, ze obie
powyzsze perspektywy sa, wbrew pozorom, bardzo do siebie podobne,
poniewaz ,,w obu opowiesciach sprawcami masowych mordéw okazuja
sie zwykli chlopi, ktérzy jakoby powszechnie i doé¢ spontanicznie chwycili
za siekiery przeciwko polskim sasiadom” (Ibidem: 18). Motyka w swo-
ich pracach analizuje bogate Zrdédla historyczne dowodzace, ze nie jest
to obraz prawdziwy — rzez wolynska byla zaplanowanym dzialaniem
przywodcéw ruchéw nacjonalistycznych. Intencjonalna byla zaréwno
jej niestychana brutalnosé¢, jak i pozorowana spontaniczno$é: ,,masowe
mordy ludnos$ci polskiej byly dokonywane tak brutalnie, poniewaz
sprawcy tej zorganizowanej zbrodni tak to zaplanowali, stusznie nie-
stety zakladajac, ze nic lepiej nie ukryje charakteru dokonanych
przez nich czynéw, jak »ubranie ich w szaty« chlopskiego buntu”
(Ibidem: 19).
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Krytyczna analiza dyskursu — gtéwne zatozenia i status teoretyczno-metodo-
logiczny

Przez wzglad na popularnoéé¢ jaka termin dyskurs zdobyl w ostatnich
latach zadaniem zasadniczym, a przy tym brzemiennym w skutki dla
mojej pracy badawczej, jest przyjecie jednej z wielu bardzo réznorod-
nych definicji dyskursu. O dyskursie zwyklo moéwi¢ sie dawniej w odnie-
sieniu do wypowiedzi méwionych. Mialo to swoje zrodla w klasycznych
teoriach lingwistycznych, ktore wypowiedzi pisane okreslaly mianem
tekstu, natomiast do jezyka méwionego stosowaly pojecia takie jak wy-
powiedz, dyskurs czy rozmowa. Jednak, jak za Anna Duszak, stwierdza
Barbara Jablonska ,Wspélczesne podejécie w badaniach nad dyskur-
sem uwzglednia (...) w rownym stopniu wypowiedz oraz tekst jako ele-
ment skladowy analizy” (Jablonska 2006: 55).

Zakladajac, ze w polu moich zainteresowan badawczych znajdowaé
sie beda wypowiedzi formulowane w tak zwanym ,,pisanym jezyku mo-
wionym” (Herma 2014), zdecydowatam sie przyja¢ definicje dyskursu,
ktéra bedzie wystarczajaco otwarta, aby uznac ten typ wypowiedzi za
mogacy znalez¢ sie w polu zainteresowania, a zarazem na tyle precy-
zyjna, by stanowi¢ solidny punkt wyjscia do teoretycznych rozwazan na
temat tego, czym winna by¢ analiza dyskursu.

Za najbardziej przekonywajace uznalam rozumienie dyskursu przy-
jete przez holenderskiego badacza Teuna van Dijka (2001: 11), ktéry
uwaza, ze w badaniach nad dyskursem poswieca¢ nalezy tylez uwagi je-
zykowi méwionemu (wypowiedziom), co pisanemu (tekstowi). Van Dijk
podkresla, ze w obu formach jezyka odnalez¢ mozna podobne $rodki,
ktérymi nadawca stara sie wywrze¢ wplyw na odbiorce. Wazna jest dla
niego réwniez aktywnos$é obu stron procesu komunikacji. Niezaleznie
od tego, czy jest to komunikacja bezposrednia czy zapos$redniczona,
a przy tym postugujaca sie komunikatem pisanym, interaktanci dokonuja
pewnego wysilku zwigzanego zaréwno z nadaniem, jak i odczytaniem
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komunikatu: ,Mozemy wiec tez méwié¢ o komunikacji pisemnej, choé jej
uczestnicy nie kontaktuja sie ze sobg twarza w twarz, a czytelnicy
bardziej pasywnie uczestnicza w interakcji. Z wyjatkiem wymiany kore-
spondencji oraz debaty w mediach, rzadko maja oni mozliwos¢ odpo-
wiadania piszacym autorom. Nie znaczy to bynajmniej, ze czytajac
i rozumiejac teksty sa mniej aktywni niz uczestnicy komunikacji ustnej”
(ibidem: 11).

Inspirujac sie koncepcja van Dijka przez dyskurs rozumie¢ bede wy-
powiedz lub tekst istniejace w pewnym kontekscie kulturowym, poli-
tycznym, spolecznym i gospodarczym. Wspo6ttworza go teksty czy wypo-
wiedzi posiadajace swoja forme i schemat, za ktérymi skrywaja sie
znaczenia, a ich zdekodowanie prowadzi do odkrycia idei podzielanych
przez uczestnikdw dyskursu (Malewska-Szalygin 2004: 83). Co wazne
— dyskurs jest procesem, a wiec ma charakter dynamiczny (Dijk 2001:
28). Z socjologicznego punktu widzenia istotne jest réwniez wspotod-
dzialywanie miedzy dyskursem a spoleczenstwem (Krzyzanowska 2013:
66), poniewaz — jak twierdza Norman Fairclough i Ruth Wodak ,,dys-
kurs reprodukuje spoleczenstwo i kulture, bedac jednoczesnie przez nie
reprodukowanym?” (za: ibidem).

Przystepujac do analizy zdecydowalam sie na przyjecie perspektywy
krytycznej (Jablonska 2006: 56), co wynika z mojego postrzegania spo-
lecznej roli badacza. Zasadnicza réznica pomiedzy analiza socjologiczna
a studiami krytycznymi polega na tym, ze w tych pierwszych mamy do
czynienia wylacznie z plaszczyzna opisowo-wyjasniajaca, drugie nato-
miast poszerzone sg o plaszczyzne normatywna (Grzymala-Kazlowska
2004: 31). Przyjmujac perspektywe krytyczna wychodze zatem z zaloze-
nia, ze jednym z celéw mojej pracy ma by¢ préba wplyniecia na rzeczy-
wisto$¢. Zidentyfikowanie probleméw ma stuzy¢ znalezieniu sposobow
ich rozwigzania, a nie by¢ tylko celem samym w sobie.
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Retoryka wykluczenia w teorii dyskursu

Publikowanie postéw czy komentarzy poswieconych imigrantom z Ukra-
iny czy Ukraincom w ogole, ich historii, tozsamosci narodowej etc. jest
niewatpliwie przejawem aktywnosci publicznej czy wrecz politycznej in-
ternautéw i wpisuje sie w dyskurs tozsamosci. Co jednak istotne,:
»[d]yskurs i komunikacja polityczna zawsze wymagaja rozroznienia
»my - onik, co umozliwia zaréwno budowanie pozytywnego wizerunku
mowiacych / piszacych, jak i negatywnej charakterystyki przeciwnikow
jako »obcych«” (Wodak 2008: 186). Dychotomiczny podzial Swiata na
~swoich” (w domysle — dobrych) i ,,obcych” (w domysle — ztych), umoz-
liwia odbiorcy silng identyfikacje z jedna z grup, a zarazem obarczenie
drugiej wing za niepowodzenia czy krzywdy grupy wiasnej. Takie prze-
ciwstawienie sobie dwdch grup i stosowanie srodkéw retorycznych ma-
jacych na celu jego podkreslenie sa przejawami dyskursu perswazyj-
nego (Ibidem).

Od tego, czego dotyczy wspomniany wyzej przekaz i w jakim kontek-
Scie sie odbywa, uzaleznione sa stosowane na jego potrzeby $rodki. Wy-
powiedzi poswiecone trudnym historycznym relacjom miedzypanstwo-
wym moga stuzy¢ obarczeniu wina jednej ze stron (w tym przypadku
Ukraincow), a zarazem zarysowania ich obrazu przez pryzmat dokona-
nych zbrodni. Zludne poczucie anonimowosci, jaka daje Internet, spra-
wia, ze w wypowiedziach tam publikowanych ujawni¢ sie moze latwiej
retoryka réznicy i wykluczenia (Wodak 2008: 187). Ponadto, jak twier-
dzi Ruth Wodak, uzna¢ nalezy ,,dyskursywne ustanowienie kategorii
»Mmy« i »0Ni« za najwazniejszy zabieg na obszarze dyskursu tozsamosci
i roznicy, za najbardziej uderzajaca ceche dyskursu populistycznego”
(Ibidem: 196).
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Ukrairicy oczami polskich internautéw

Pos$rod niemal 10 000 cytatéw, wyodrebnionych z calego korpusu tek-
stow przez koderdw, kategoria tematyczna ,historia” byla jedna z trzech
najczesciej wskazywanych (1117 oznaczonych nig cytowan), po ,,poli-
tyce” (1531) i ,,spoleczenstwie” (1426). 334 razy oznaczono réwniez kod
»Wolyn«”, jednak byt on réznie rozumiany przez koderéw wiec de
facto liczba ta nie wskazuje ani wypowiedzi poswieconych dzietu filmo-
wemu, ani tych poswieconych rzezi wolynskiej w ogole (takich wypo-
wiedzi bylo zdecydowanie wiecej, cho¢ nie zawsze padalo w nich sfor-
mulowanie rzez wolynska czy nawet Wolyn).

Pod kodem ,,polityka” znalazly sie wypowiedzi dotyczace aktualnej
sytuacji politycznej w Polsce, politycznych i gospodarczych stosunkéw
miedzynarodowych oraz sytuacji wewnetrznej na Ukrainie i jej relacji
z Rosja. Kod ,,spoleczenstwo” przypisywano najczesciej wpisom na te-
mat obecnosci imigrantéw zarobkowych w Polsce (ich pozycji i sto-
sunku do Polakéw, jakosci wykonywanej przez nich pracy oraz tego jak
ich obecnos¢ wplywa na zycie codzienne w Polsce), a takze standardow
zycia na Ukrainie. Oczywiécie czestokro¢ wypowiedzi taczyly w sobie
wiele watkéw tematycznych.

Choc kategoria ,historia” nie byla najobszerniejsza, to znalazly sie
W niej wypowiedzi najbardziej emocjonalne, czesto o negatywnym
wydzwieku. Wspomniany we wstepie problem z nieokreslaniem przez
koderéw sentymentu na etapie testowym badania, z ktérego pochodza
dane, nie pozwala na rzetelng analize ilosciowa sentymentu wypowiedzi
w poszczegblnych kategoriach. Mysle, ze obraz ten dobrze oddaja jed-
nak dane zgromadzone na dalszym etapie badania. Jak podaje w swoim
raporcie marek Troszynski posrod wypowiedzi z okresu od grudnia
2016 roku do listopada 2017 roku odsetek wypowiedzi negatywnych
w kategorii ,,polityka” wynosit 32,7%, w kategorii ,,spoleczenstwo” 39%,
za$ w kategorii ,historia” 48,1% (Troszynski 2018: 110). Wida¢ wiec juz
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na poziomie iloSciowym, ze tematy zwigzane z przesztoscia budza naj-
wiecej negatywnych emocji. Dopiero jednak analiza jako$ciowa oddaje
w pelni charakter problemu.

Zakres tematyczny wypowiedzi poswieconych kwestiom historycz-
nym jest stosunkowo waski. Internauci odnoszg sie w zasadzie do trzech
podstawowych watkow:

« zrodel panstwowosci ukrainskiej i korzeni narodu ukrainskiego;

« wspolpracy z hitlerowskimi Niemcami w okresie Il wojny $wia-

towej;

* rzezi wolynskiej.

Watkiem historycznym, ktéry pojawia sie zdecydowanie najczesciej
w wypowiedziach internautéw jest rzez wolynska, a takze zwigzane z nig
tematy Stepana Bandery, Ukrainskiej Powstanczej Armii i ukrainskiego
nacjonalizmu. Wpisy zwigzane z ta tematyka maja szczegélnie mocny
emocjonalny wydzwiek. Ton dyskursu obecnego w polskojezycznym
Internecie doskonale odzwierciedla amatorski tekst hiphopowy, ktéry
w catosci lub we fragmentach pojawia sie w analizowanych materialach
[Pisownia, skladnia i interpunkcja wszystkich ponizszej przytaczanych
cytatow z Internetu jest oryginalna i nie byla przez autorke ani redakcje
poprawiana]:

~Wroga Krewl.Ukrainska krew to wroga krew. Jestem Polakiem Zaden
Ukrainiec nie jest moim bratem W zgodzie z historig, a nie na bakier
Niesie mnie prawda, nie powstrzyma zadna propaganda To walka o pa-
mieé, nie wolno zapomnie¢ Co nam zrobili banderowcy, ich morderstw
Gwalcili, zabijali kobiety, a male dzieci, kurwa, nabijali na sztachety Kim
trzeba by¢ i co trzeba mie¢ w glowie? Tak nie zrobi nawet zwierze, a co
dopiero czlowiek? Co to za nacja? To przekleta swolocz Ktora zarzyna
sasiada, ktory mieszka od lat obok A nasi politycy stajg z nimi ramie w ra-
mie Lansujac sie na neo-banderowskim Majdanie Odzierajac z godnosci
bestialsko zabitych Polakéw Wspierajac potomkéw naszych katow REF:

2xZamknij oczy i wezZ sobie to wyobraz Kobieta gwalcona na oczach jej
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ojca Konajace dzieci nabite na plotach Martwy mezczyzna z bagnetami
w oczach Zarznieta Matka z flakami na wierzchu Unoszacy sie zapach
krwi w powietrzu Wyobraz to sobie siostro, bracie zanim zsolidaryzujesz

sie z Ukraincami!”

Powyzsza wypowiedz, podobnie jak ogromna liczbe wpisow na ten sam
temat, charakteryzuje skrajnie negatywny sentyment widoczny w samej
tresci wypowiedzi, jak i w jej formie (stosowanie przeklenstw oraz okre-
Slen i poréwnan obrazliwych —, przekleta swolocz”, ,,tak nie zrobi nawet
zwierze”), a takze w wezwaniach do dzialania (,,Wyobraz to sobie sio-
stro, bracie zanim zsolidaryzujesz sie z Ukraincami!”, ,Przestan popie-
rac”). Obelgi, dehumanizacja oraz upokarzajaca zoomorfizacja stuza po-
kazaniu odmiennosci (gorszosci) Ukraincéw. Przedstawia sie naszych
sasiadow jako wyraznie réznigcych sie od nas szczeg6lng sktonnoscia do
stosowania przemocy. Tak jednoznaczne wskazywanie innego i che¢ od-
roznienia sie od niego charakterystyczne sa dla dyskursu wykluczenia
opartego na opozycji swoj-wrog (Witosz 2010: 16).

Znaczace sa takze naturalistyczne obrazy okrutnych tortur stoso-
wane w powyzszej i podobnych wypowiedziach, jak choéby powracajace
w refrenie stowa: , Kobieta gwalcona na oczach jej ojca”, ,Konajace
dzieci nabite na plotach”, ,,Martwy mezczyzna z bagnetami w oczach”,
~Zarznieta Matka z flakami na wierzchu”. Podkre$laja one poziom okru-
cienstwa i stuza rozbudzeniu oburzenia, niezgody i aktywnego sprze-
ciwu. Warte $ledzenia oraz dokladniejszej analizy sg pojawiajace sie
w polskim Internecie sugestie, ze ,pomscimy przodkéw” i ,,odzyskamy
utracone ziemie” (,,Tam gdzie pomniki stoja bez glow, od zawsze byla
Polska i bedzie Polska znow!”). Maja one charakter jawnego wzywania
do agresji wzgledem sasiadow, ktérych — poza wieloscig obrazliwych
epitetow — okresla sie mianem ,,wrogow”.

Klaus Bachmann, omawiajac podobne praktyki dyskursywne w kon-
tekscie kryzysu uchodzczego w Polsce i Europie, wykazuje, iz epatowa-
nie rzekoma wrodzona sktonnoscia do agresji i zezwierzeceniem obcych
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sg przejawami dyskursu ksenofobicznego (Sydow 2016). Jego funda-
mentem jest strach przed tym co nieznane, obawa o suwerennos$¢ naro-
dowa, czystos¢ kulturowa, bezpieczenstwo ekonomiczne. Znamienne
dla takiej narracji sa nie tylko uwlaczajace godnosci wypowiedzi o sa-
mych Ukraincach, ale takze ostrzeganie przed zagrozeniem wewnetrz-
nym w postaci Polakéw, ktérzy prezentowani sa jako gtupi, niedouczeni,
zmanipulowani, a niekiedy nawet jako zdrajcy, poniewaz odnosza sie
przyjaznie do naszych wschodnich sasiadéw. Takie epatowanie zagro-
zeniem, ktdre czyha z kazdej strony wzmacnia sile przekazu.

Ukraincy, przez wzglad na swa rzekoma innos¢, prezentowani sg jako
zagrozenie, ktorego nalezy unikaé lub wrecz stara¢ sie je wyeliminowac.
Wida¢ to w pojawiajacych sie czesto wezwaniach do dzialania przeja-
wiajacych sie w hastach sprzeciwu wobec ukrainskiej imigracji:

,Nie wpuszczaé banderowcow 11"
»My Polacy WAS tutaj nie chcemy,”

»precz z Polski ruskoukrainskie $cierwo”

Charakterystyczne jest takze to, ze odpowiedzialnos¢ za zbrodnie 1943
roku cedowana jest na cale wspolczesne spoleczenstwo ukrainskie.
Uzasadnieniem dla takiej retoryki ma by¢ — po pierwsze — szczegblne
okrucienstwo tych zbrodni (,,Martwy mezczyzna z bagnetami w oczach
Zarznieta Matka z flakami na wierzchu Unoszacy sie zapach krwi w po-
wietrzu”), ktére $wiadczy¢ ma o zezwierzeceniu i czyms$ w rodzaju mor-
derczej czy bandyckiej natury jako cechy narodowej, po drugie za$ — od-
powiedzialno$¢ polskich potomnych za pamiec o bezimiennych ofiarach
Wolynia.

Bardzo czesto w tym kontekscie pojawiaja sie réwniez komentarze
dotyczace braku oficjalnych przeprosin i przyznania sie do winy ze
strony wladz Ukrainy:

»Ukrainicy mieli 25 lat lat na to, zeby rozliczy¢ sie za rzez wolynska! Dla-

czego tego nie zrobili? To tchorze! Teraz chowajg sie za "wojna" z Rosja....
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Nic sie nie zmienito! Tchérz i ludobdjca nigdy nie wezmie odpowiedzial-
noéci za swoje czyny! NIE DLA UKRAINY !1”

»Polska przeprosila za "akcje Wista" niemal natychmiast po 1989. Ukra-
ina nie musi przepraszaé za 10000x brutalniejszy Wotyn, bo "jest

mioda".”

Brak stanowczego, jednoznacznego oswiadczenia i przeprosin ze strony
wladz ukrainskich, informacje na temat polityki edukacyjnej Ukrainy,
w ktorej brakuje nauczania na temat wydarzen wolynskich, odradzajacy
sie kult Bandery sa dla wielu polskich internautéw dowodami na to, ze
na wspolczesnych Ukraincow mozna przeklada¢ odpowiedzialnos$é za
1943 rok, bo od tego czasu wlasciwie nic sie nie zmienito. Jest to réwniez
powodem zamiennego stosowania stow ,,Ukrainiec”, ,,upainiec” i ,ban-
derowiec”. Przez wzglad na wydarzenia historyczne odmawia sie tez
wspélczesnym Ukraincom prawa do panstwowosci:

»,Ja dodam od siebie, ze panstwo, ktore buduje swoja Swiadomosé naro-
dowa na morzu bestialsko przelanej krwi, nie moze oczekiwaé¢ nawet

przychylnego nastawienia do siebie”

Pojawiaja sie takze sugestie dotyczace ewentualnego ,,przywrocenia spra-
wiedliwego porzadku”, czyli de facto zbrojnej interwencji na Ukrainie:

,Ukry kultem upa prosza sie o rozbiér prewencyjny, jak wida¢ sprawy

ida w tym kierunku.”

oraz poglady, ze Polska nie moze zaja¢ Ukrainy lub w inny sposéb prze-
jac kontroli nad jej terytorium, ale tylko dlatego, ze niostoby to zagroze-
nie dla naszego bezpieczenstwa wewnetrznego ze wzgledu na nizszosé
kulturowa jej obywateli:

»,hie ma co zrobic z Ukraincami tam mieszkajacymi a protektoratem pol-
skim byc nie moga ze wzgledu na ich zainfekowane sowiecka mental-
noscia osobowisci Okupacja sowiecka od 1939 roku zrobila z Ukraincow

zlodzieji , malwersantow , leni , roszczeniowcow i kosmopolitan czyli
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takich ktorzy nie dbaja o swoja ojczyzne Sowiecki system gdzie wszystko
bylo wspolne spowodowal bardzo daleko posunieta degradacje spolecz-
nestwa ukrainskiego pod tym wzgledem Dla Polski to bylby kompletny
chaos ktory grozilby wojna domowa A tak apropo to niewiele lepej jest

w Rosji z tym tylko ze oni NA RAZIE zyja z wyprzedarzy ropy i gazu”

»,Banderowcy, znam Polakdw ktorzy po wojnie pozostali w Polskim Lwo-
wie i mi méwili, ze jak wkroczyli banderowcy do polskich mieszkan to
nie mozna ich bylo nauczy¢, ze z sedesu nie pije sie wody. Kim wy jeste-
Scie. Czy kto$ kiedykolwiek slyszal o jakim$ ukrainskim naukowcu? Cate
szczescie, ze jestedcie tacy tepi bo jakbyscie opanowali np. obstuge kara-
binu to zabilibyscie miliony ludzie a tak widlami i siekierami idzie wam
wolniej. UKRAINA TO KRAJ KTORY NIE POTRAFI NAWET WYPRO-
DUKOWAC DREWNIANYCH LYZEK | GLINIANYCH MISEK

kanskimi Rwanda, Czadem i Gabonem ... w spadku PKB ( -17 %) i bilan-
sie handlowym (- 761 MLN $) ALE wyprzedza ..Rwande w poziomie za-
robkéw 42,9 $ do 20 $”

Ewaluacyjny wymiar stereotypu Ukrainca powielanego w tego typu wy-
powiedziach jest na tyle jednoznaczny i mocny, ze rodzi pytania o przy-
czyny takiego stanu rzeczy. Jego zrodel szukaé nalezy — w moim prze-
konaniu — w odradzajacych sie w Europie nacjonalizmach. Nawet jesli
uznamy, ze Polska nie zostala bezpos$rednio dotknieta przez $wiatowy
kryzys finansowy 2008 roku, to zauwazalny jest u nas — bedacy jego
efektem — wzrost poparcia dla ideologii skrajnie prawicowych — nawo-
lujacych do powrotu do, tak zwanych tradycyjnych wartosci i odbudowy
silnych panstw narodowych. ,,Dotkliwe przezycia, krzywdy doznane od
grupy dominujacej lub sgsiadéw cementuja naréd” twierdzi Malgorzata
Budyta-Budzynska (2013: 84). Stad siegniecie po doswiadczenia 1943
roku moze by¢ préba budowania wspdélczesnej wersji tradycji narodo-
wej, w ktorej najwiekszym wrogiem Polakéw mieliby by¢ Ukraincy wia-
$nie. ,,Do tradycji nalezy ta czes¢ dorobku kulturowego grupy, ktéra ma
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dla niej szczegblne znaczenie i wyjatkowa warto$¢ w obecnym momen-
cie. (...) Jest wiele historycznych przyktadéw pokazujacych, jak zmiana
systemu wartosci, ideologii , niekiedy sojusznikéw i sytuacji politycznej
przewartosciowywaly tradycje” (ibidem:103). Niewykluczone, ze tak tez
dzieje sie i tym razem, wszak wykreowanie konfliktu, nawet jesli mialby
on by¢ nierzeczywisty, stluzy budowaniu tozsamosci grupy wlasnej,
utrwalaniu jej spéjnosci poprzez wymuszanie zaangazowania cztonkow
i wylonieniu sie lideréw (Coser 2009). Obecno$c imigrantow z Ukrainy
w Polsce ulatwia zrobienie z nich ,wrogéw narodu polskiego”.

Autor cytowanego wczesniej tekstu hip-hopowego stara sie wejsé
w role nauczyciela i wychowawcy, ktory w sytuacji budowania spo-
lecznego poparcia dla naszych sasiadéw zmagajacych sie z trudna sy-
tuacja wewnetrzna, przestrzega swoich rodakéw przed jednoczeniem
sie z Ukraincami ze wzgledu na pamiec rzezi wolynskiej. Wlasnie owa
pamie¢ powinna, jego zdaniem, budowaé polska wspoélnote i niecheé
wzgledem Ukraincow (,,My, Polacy nosimy w sercach blizny historii
0 Wolyniu”). Taki mentorski ton pojawia sie w wielu wypowiedziach.
Znajomos¢ historii prezentowana jest w ogole jako obowiazek nie tylko
patrioty, ale ,,kazdego myslacego” cztowieka. Ma ona uchronié¢ nas przed
przysztymi zagrozeniami, zwlaszcza w sytuacji falszowania prawdy hi-
storycznej, jakie — w przekonaniu internautéw, ktérych wypowiedzi
analizowalam — odbywa sie w ukrainskich szkotach:

,P0 pierwsze to z historii nigdy nie mialem gorszej oceny niz 5 wiec sie
znam i wiem ile szkody wyrzadzili nam Ukraifcy i nie uczylem sie tylko
historii, ktérej ucza lecz czytalem na ten temat rézne ksiazki i informacje

na internecie prosze pana.”

»a jak juz sie chcesz odnosi¢ to historii to wypadatoby sie doksztalci¢ czy
moze co$ bole¢ Ukraincéw od tysigca lat jak Ukraina powstata w latach
90 XX w??? w czasach o ktérych piszesz to w oborze u polskiego lub
ruskiego spolszczonego Pana pracowal réwnie Polski chlop ktéry byl

przesiedlony na te ziemie kresowe najczesciej z Mazowsza”.
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Wiedza historyczna ma budowac¢ $wiadomo$¢ narodowa i by¢ orezem
w dyskusjach internetowych:

»,do ludzi myslacych: nie dajcie sie ukrainskim/banderowskim »trol-

lom«”.

Wazna cecha wypowiedzi publikowanych w mediach spolecznoscio-
wych jest rowniez zauwazalna jednoznaczno$c oceny historycznej. Zda-
niem polskich internautoéw przyczyna rzezi wotynskiej jest wrodzona
Ukraincom sklonnosé do zbrodni i okrucienstwa (,,Nie zabijali tak po
prostu, to sprawiato im rados¢”). Pojawiaja sie co prawda nazwy orga-
nizacji nacjonalistycznych, jak OUN czy UPA, ale zlewaja sie one z calym
obrazem spoteczenstwa. Zaklada sie, ze powstaly w wyniku radykaliza-
cji pogladow i postaw wszystkich Ukraincow, a nie — co blizsze jest
prawdzie historycznej — prowadzily dzialania polityczne majace stuzy¢
rozbudzeniu tozsamosci narodowej opartej miedzy innymi na niecheci
czy tez nienawisci wzgledem Polakow.

Wspolwystepowanie figury wroga z propagowaniem wlasnej wersji
historii i proba ,,zaniesienia jej pod strzechy” charakterystyczne sa dla
dyskursu nacjonalistycznego (Wrzosek 2015: 352). Poczucie zagrozenia
stuzy¢ ma budowaniu jednosci narodowej, za$§ nauczanie swojej wersji
historii, w jej nacjonalistycznej interpretacji, jest narzedziem swoistej
pracy u podstaw kladacej fundament pod rozwdj ruchéw skrajnie pra-
wicowych.

Uwagi wymaga takze jezyk wpisow, ktory charakteryzuje sie bardzo
wysokim poziomem wulgarnosci (,,Banderowskie Scierwo”, , kurwo-
zydy”, ,,A nagonka na Polskich Patriotow jacy oni by nie byli jest praw-
dziwym SKU...SYNSTWE*"), a takze pogardy, badz jawnej agresji w sto-
sunku do naszych sasiadéw:

.Jakbys$ uczyl sie Polskiej historii to by$ wiedzial ile krwi przelalismy za
niepodlegtosé, to wy jesteécie sztucznym narodem wiecznie gwalconym

przez Rosje wierzycie ze pochodzicie od Kozakow, ktorzy ujawnili sie
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w XIXw to nawet kraje afrykanskie maja dtuzsza historie, zaréwno ko-
zacy byli ruchani jak i obecni Banderowcy w sztucznym panstwie,
ktore nigdy nie powinno istnie¢ czyli Ukraina, panstwo morder-
cow,gwalcicieli polecam sie pouczyé kogo zsylano na Zaporoze
czyli gtéowne ziemie tych "Kozakéw" to byli sami mordercy, kt6-
rzy byli zbiegami, a tak poza tym to mam nadzieje ze was tam
Rosja tadnie wyrucha tak jak kiedys :)”

Widac¢ tu prébe zbudowania narracji historycznej przy udziale dyskursu
eksperckiego, poniewaz autor uwaza sie za osobe znajaca historie
w przeciwienstwie do oponenta, do ktérego wypowiedzi sie odnosi. Abs-
trahujac od tego, ze jest to zbior nie tyle nawet uproszczen, co przekla-
man historycznych?’, to pobrzmiewa tu ponownie dyskurs nie tylko an-
tyukrainski, ale tez ksenofobiczny — autor sugeruje, ze wstydliwe jest
posiadanie krotszej historii nawet od panstw afrykanskich, co zdradza
pewna nieche¢ czy tez pogarde dla tychze.

Mimo specyfiki jezyka internautow, ktdrzy maja czesto dosé¢ swo-
bodne podejscie do zasad poprawnej pisowni, to nawet na tym poziomie
zauwazalne s zabiegi, ktére maja by¢ obrazliwe w stosunku do Ukrain-
cow, np. pisanie nazwy ich panstwa i narodowosci z malej litery. Bardzo
czesto w jednym zdaniu znalez¢ mozna ,,Polske i ukraine” czy ,,Polaka
i ukrainca”. Niekiedy tez mala literg pisane sg nazwiska znanych Ukra-
incoéw, badz imiona uczestnikow internetowych dyskusji, ktorzy wyja-
wili, ze sa Ukraincami.

»Jescze jedno ucz sie pieknego jezyka polskiego bo masz z nim bardzo
powazne problemy, mykola.”

Taki zabieg ma by¢ upokarzajacy wzgledem wschodnich sasiadéw, a za-
razem ma sugerowac wyzszo$c Polski i Polak6w.

7 Nie rozstrzygam czy przektamania te s3 zamierzone, czy odzwierciedlajg rzeczywista wiedze lub/i
przekonania autora.
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Podobna funkcje pelni stosowanie dehumanizujacych okreslen i sfor-
mulowan jak ,,dzicz”, ,,swotocz”, ,zwierzeta”, ,,bydlaki”, np.:

»,Maja tupet ci Ukraincy. Mordowac dzieci, kobiety w tak okrutny sposéb
to jest DzZICZ!”

Niewatpliwie waznym impulsem do dyskusji na temat watkoéw histo-
rycznych w relacjach polsko-ukrainskich stala sie premiera filmu Wolyn
Wojciecha Smarzowskiego. O ile jednak w wypowiedziach internautéw
pojawiaja sie wzmianki o tym, ze dobrze, iz film powstal, ze kto$ wresz-
cie podjal temat,

,Ogarnij,ze do premiery filmu Wolyn za wspominanie o Wotyniu nader

czesto mozna bylo zostaé okreslonym per »Ruski Troll«”

o tyle trudno znalez¢ wypowiedzi odwolujace sie wprost do scen z filmu.
Mozna wiec odnies¢ wrazenie, ze niewielu uczestnikow dyskusji zoba-
czylto ten film na wlasne oczy. Przypuszczam, ze cze$c¢ obrazéw tortur
czy tez sposoboOw zabijania, ktore pojawiaja w wypowiedziach internau-
tow pochodzi wlasnie z filmu badz doniesien prasowych z premiera
zwigzanych, ale brak w zasadzie wypowiedzi, ktére sugerowalyby, ze
film Wolyn poszerzyl wiedze autora; méwi sie raczej, ze dobrze, ze po-
wstal, bo wreszcie poznaja prawde (jacy$ inni) Polacy i Ukraincy, nie-
Swiadomi wlasnej historii.

Zazwyczaj uczestnicy debaty przytaczaja wyrywki ze swej wiedzy,
a niekiedy réwniez dane statystyczne, nie powolujac sie jednak na zadne
zrodla. Jesli juz zrodla sa wskazywane to bywaja to linki do artykutéw
ze strony TV Republika, portali o charakterze nacjonalistycznym czy fil-
mikéw w serwisie YouTube. Pojawiaja sie réwniez odwolania do opo-
wiesci zastyszanych od bab¢, wujow czy sasiadéw, a niekiedy takze wpi-
séw przeczytanych podczas wczesniejszych debat internetowych. Co
ciekawe, jako zrodlo wiedzy na temat historii Ukrainy i mentalnosci
Ukraincow czesto wskazuje sie rowniez powiesci Henryka Sienkiewicza.
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Zauwazy¢ jednak nalezy, ze o poszerzanie wiedzy historycznej i sie-
ganie po nig apeluja rowniez oponenci 0séb o prezentowanych wyzej
pogladach:

»Widze tu tylko ogélny brak wiedzy historycznej i podawanie nie do
konca trafionych przykladéw. My tez nie jeste$my sweci w sprawie Ukra-

iny chodzby akcja Wisla.”
,Pamietajmy, ze to nasza szlachta nadziewala na pal.”

Wypowiedzi takich jak powyzsze jest zdecydowanie mniej i spotykaja
sie zwykle z ostra krytyka oraz oskarzeniami o stronniczos¢ lub brak
rzetelnej wiedzy, ale odnotowaé nalezy ich obecnos¢. Sa obecne takze
glosy stajace w obronie Ukraincow i starajace sie apelowaé¢ do sumien
szczegOlnie agresywnych uczestnikéw dyskusji:

LJestesmy tacy sami! Tylko jak zwykle o tym zapominamy.”

Jednak jest ich — zwlaszcza w watkach poswieconych historii — stosun-
kowo niewiele.

Dyskusja

Pamietajac o tym, iz Internet jest medium specyficznym i jego uzytkow-
nicy, dzieki falszywemu poczuciu anonimowosci, maja duza latwosé
w wyrazaniu pogladow skrajnych, ktérych bedac offline nigdy by nie wy-
powiedzieli, nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze tego typu wypowiedzi,
szczegOlnie jesli obecne sa w duzej masie, moga trafi¢ na podatny grunt.
Nawet jesli ruch narodowy nie urosnie w site, ktéra moglaby zagrazaé¢
porzadkowi spotecznemu, to poziom agresji prezentowany w Internecie
moze zmobilizowaé¢ do dzialania grupy, badz jednostki, ktére z poczu-
ciem misji beda staraly sie ,broni¢” ojczyzny przed zagrozeniem ze
strony owych ,,0bcych”, stosujac przemoc wobec ukrainskich imigran-
tow czy tez 0séb popierajacych ich przyjazd do Polski. Egzemplifikacja
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mozliwych skutkow takiej niecheci wobec przedstawicieli jakiejs grupy
byly norweskie zamachy, ktorych dokonat w 2011 Anders Breivik.

Roéwniez w Polsce mieliSmy juz do czynienia z przejawami agresji
wzgledem imigrantow z Ukrainy — wykaz takich przestepstw i wykro-
czen w calym kraju, opis szczeg6lnie trudnej sytuacji w przygranicznym
Przemyslu oraz Informacje dotyczaca profanowania i niszczenia grobow
i upamietnien zwigzanych z mniejszoscia ukrainska w Polsce (2014-
2016) prezentuje Raport. Mniejszos¢ ukrainska i imigranci z Ukrainy
w Polsce. Analiza dyskursu. Praca zbiorowa (2018: 30-80).

W narracji na temat Ukraincow w polskim Internecie dochodzi do
niebezpiecznego spotkania ksenofobicznych, nacjonalistycznych i eks-
perckich narzadzi dyskursywnych. Obywatele Ukrainy stali sie nowym
wrogiem, ktory niezbedny jest do budowania sity ruchéw nacjonali-
stycznych. Co wiecej jest to wrdg znacznie wygodniejszy od ,,uzywanych
do tego celu” w ostatnich dekadach feministek czy srodowisk lewicowych
(Wrzosek 2015: 5). Atrakcyjnos$¢ Ukraincow, jako nowych wrogéw narodu
polskiego tkwi w potencjale, ktéry daje trudna i nie przedyskutowana pol-
sko-ukrainska historia. Wydarzenia sprzed 75 lat stuza polskim nacjonali-
stom jako uzasadnienie do prezentowania wspolczesnych Ukraincéw jako
bezposredniego zagrozenia. Przemoc symboliczna przejawiajaca sie
w jezyku narracji o Ukraincach jest jednym z narzedzi, po ktére §rodo-
wiska nacjonalistyczne siegaja probujac zdoby¢ realna wladze.

Widoczne jest zainteresowanie internautoéw wiedza historyczng,
a jednocze$nie brak umiejetnosci jej zdobywania i krytycznego do niej
podejscia. Sytuacja taka z jednej strony jest zagrozeniem, poniewaz po-
zwala na wchodzenie w role ekspertow ludziom, ktérych intencjg jest
budowanie swojej sily politycznej na leku przed obcymi. Z drugiej jed-
nak strony daje ono duzy potencjal do dzialania do promowania wiedzy
opartej na faktach. Wymagalo by to jednak zaangazowania instytucji,
ktdére bylyby zainteresowane zmiana zaistnialej sytuacji, a jednoczesnie
gotowe do podjecia dzialan na gruncie nowych mediéw — edukatoréw,
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ktdrzy rozumieja specyfike narzedzi interaktywnych i jezyka interneto-
wego. Dyskurs i spoteczenstwo wspoétoddziatujg, zatem dziatania skie-
rowane do jego uczestnikow wplyna na jego ksztalt i prowadzié¢ beda do
dalszych zmian sluzacych zlagodzeniu poziomu agresji i podzialu na
»my ioni”. Bez watpienia jednak nie bedzie to zadanie latwe przez wglad
na trwalosc stereotypow, jak pisze Budyta Budzynska, ,,niejednokrotnie
trudno zmienié¢ stereotyp, nie jest bowiem jasne co bylo realnym
doswiadczeniem grupowym, a co jego symboliczng interpretacja. Wy-
darzenia obrosly takimi mitami i legendami, ze trudno dociec, jak bylo
naprawde, co wlaéciwie sie zdarzylo, a co zostalo p6zniej dodane, pod-
retuszowane, co jest opisem, a co produktem wyobrazni i zbiorowych
resentymentow. Stereotypy W zasadniczym stopniu wywodza sie z trady-
cji, ustnych podan, przekazéw literackich, dlatego trudno je zmodyfiko-
wacé przez dowody akademickiej wiedzy” (Budyta-Budzynska 2009: 118).
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